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fiecare provincie printr-un Divan ad-hoc, igi vor exprima propri-
ile doleante. Propunerile Comisiei europene si ale organismelor
consultative romdnesti vor fi preluate, apoi, de delegati ai puterilor
garante care, la Paris, impreuni cu Poarta, printr-o conventie vor
pune bazele definitive ale organizirii celor doui state.!

Toate aceste prevederi erau un cadru proteguitor pentru Prin-
cipatele Romane prin care, stopandu-se in masuri covérsitoare
interferenta nocivi a factorilor externi, se didea fortelor interne
un camp larg de actiune in renasterea si reconstituirea lor politici
si social-economici.

1. Ibidem.
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I
Intrarea Principatelor Romine
sub tutela Rusiei (1774)

Romania modernd, configurata ca stat la 24 ianuarie 1859, este
neindoilenic o intrupare seculard a unei lupte tenace a nafiunii.
Aceasta a trebuit si-si invingd, in primul rdnd, un sir de slabiciuni
si dezbindri interne, s realizeze solidaritate in rdndul paturilor
conducitoare, dar si al diferitelor straturi aflate pe pragul de jos al
societitii. Si pentru ci natiunea roména in intregul ei spatiu etnic
s-a afirmat si dezvoltat intr-o arie politico-militard in care s-au
interferat un sir de influente striine, transformate in cele mai multe
cazuri in factori de frani in evolutia istorica, soarta ei a depins in
mare masura de raporturile internationale.

Zona in care s-a format i dezvoltat poporul romén a constituit
una de balans geopolitic intre Occident si Orient, intre Europa
si Asia. Europenismul chiar pana in zilele noastre nu este atit o
expresie geograficd, cit mai ales un model de civilizatie si organi-
zare social-economici si politicd. Modelul acesta isi are radacini
in cultura si civilizatia greco-romana, in crestinism si umanism, in
reformi si renastere. Mai ales dezvoltarea ideilor politico-sociale
au culminat in Occident cu emanciparea natiunilor de prestatii si
servituti feudale, ridicarea cetitenilor la rangul de oameni liberi
si constituirea comunititilor etnice in state nationale.

Roménia, ca parte risariteana a Europei, in pofida unor puter-
nice rddacini greco-latine, a balansat in decursul devenirii ei isto-
rice spre zona euro-asiatici a unor popoare primitive de stepa, cu
un mod de via{d, organizare sociali si statalid diametral opus celui
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european. Spatiul romanesc, mai precis Dacia romana, a fost inte-
grat de timpuriu in sfera de influentd a unor populatii migratoare.
Recuperat apoi de Imperiul bizantin - el insusi un amalgam de
europenism si asiatism - o parte a lui s-a organizat in doua state:
Moldova si Tara Romaneasci, dar asupra acestora s-a abatut un nou
val de asiatism. Era Imperiul otoman care, dupa cucerirea Con-
stantinopolului - la 1453 — ameninta intreaga Europd de sud-est,
inclusiv cele doui state romanesti. Epuizate de necontenitele lupte
pentru independentd chiar impotriva Poloniei i Ungariei, care
desi crestine le voiau amalgamarea, Moldova si Tara Roméneasca
au sfarsit prin a incheia o ,pace” cu turcii. Dupd ce decenii in sir
luptasera cu Polonia si Ungaria pentru stavilirea puhoiului otoman
pe linia Dundrii i chiar eliminarea lui din Peninsula Balcanici,
romanii s-au vizut amenintati in insisi existenta lor spirituala. Cu
alte cuvinte, ca ortodocsi aflati in sfera Patriarhiei de la Constanti-
nopol, voievozii lor care identificau etnia cu religia, au considerat
catolicismul intransigent un pericol de moarte etnica.

,Pacea“ cu turcii impusd, in final, in secolul al XVI-lea, de
nevoia gasirii unui modus-vivendi cu aceasti mare putere imperi-
ala, s-a consemnat prin tratate speciale numite capitulatii sau, con-
form termenului turcesc adecvat, ahidnamele." Acestea consacrau
intrarea roménilor din Moldova, Tara Romaneascd §i — mai tirziu
— Transilvania in sfera de dominatie politica a Portii otomane, sub
forma suzeranititii. Romanii deveneau deci vasalii sultanului. Se
mentinea, in schimb, autonomia politico-administrativa care, in
ciuda unor amputiri ale frontierelor initiale transformate in raiale:
Turnu, Giurgiu, Briila, Tighina, a conservat in permanentd sta-
talitatea roméaneascd, o componenti indispensabild in renagterea
politica din secolul trecut. Spre deosebire de Grecia, Bulgaria,
Albania, Serbia si mai tarziu chiar o parte a Ungariei - toate acestea

1. Mustafa Ali Mehmed, Istoria turcilor, Bucuregti, 1976, p. 128-129; lon Matei,
Quelques problémes concernant le régime de la domination ottomane dans les
payes roumains, in ,Revue des études Sud-Est cur péennes’, tom. X, 1972, no.
1, p. 71, 80; Aurel Decei, Tratatul de pace - Sulhndme  incheiat intre sultanul
Mehmed al II-lea si Stefan cel Mare la 1479, in Relatii romdno-orientale, Bucu-
resti, 1978, p. 118 §i urm.
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transformate in pagaldcuri sau provincii turcegti -, statele rominegti
si-au mentinut propria identitate politico-administrativi.

Actele oficiale ale Portii otomane recunogteau intangibilitatea
teritoriului roman §i administrarea lui de autohtoni. Termenii
dintr-o serie de documente otomane confirma faptul ci Principa-
tele Romane constituiau o zona distinctd de imperiul propriu-zis.
Relatiile acestea speciale turco-roméne s-au perpetuat chiar in
momente mai grave, incepand cu ultima treime a secolului al XVI-
lea, cind autonomia roméneascd era supusa unor puternice injonc-
tiuni. In noile imprejurari, desi actele acordate de Poarta otomand
nu mai apédreau sub forma de ahidnamele, termen sinonim cu
acela de capitulatii, drepturile de autonomie ale Moldovei si Térii
Roménesti au continuat si fie confirmate sub forma beratelor si
hatiserifurilor de privilegii.! Pe temeiul unor asemenea dovezi se
poate aprecia cu certitudine ca textele boierilor roméni din 1772,
prezentate cu prilejul negocierilor de pace de la Focsani, nu erau
simple plasmuiri reflectind indeosebi aspiratii — cum s-a sustinut
mult timp de citre o parte a istoricilor® -, ci reflectau sub raportul
continutului ,un fond istoric real®?

In expansiunea lui spre centrul Europei, la 1683 Imperiul
otoman ajungea sub zidurile Vienei, pe care o impresura, dar n-o
putea cuceri. Era apogeul puterii turcesti, din acel moment ince-
pand declinul ei. Chiar la finele secolului al XVII-lea, Austria se
angaja intr-o sustinutd actiune politicd si militara de degajare a
centrului si sud-estului Europei de sub dominatia otomané. In con-
ditiile unei Polonii care se zbatea in conflicte interne, incapabild a se
angaja in lupta pentru apararea valorilor europene, aparu in prim
plan Rusia lui Petru cel Mare. Apreciind dinamismul modelului
european ca instrument indispensabil de intarire si modernizare

1. Tahsin Gemil, Considérations sur les rapports politiques roumano-ottomans au
XVlle siécle, in ,Revue roumaine d’histoire®, tom. XV, 1976, no. 4, p. 657-658.

2. C. Giurescu, Capitulatiile Moldovei cu Poarta otomand, Bucuresti, 1908.

3. Stefan Stefinescu, Tara Romdneascd de la Basarab I, Intemeietorul” pand la
Mihai Viteazul, Bucuresti, 1970, p. 139-140; Serban Papacostea, Tratatele Tdrii
Romanesti si Moldovei cu Imperiul otoman in secolele XIV-XVI: fictiune politicd
si realitatea istoricd, in Stat, sociefate, nafiune, Cluj-Napoca, 1982, p. 93-106.
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a unui stat cu multe trasaturi asiatice, in vederea transformarii
lui intr-o putere continentald, tarul se izbea in calea lui de Poarta
otomani, alaturi de Suedia. Rusia, care in calitate de tara ortodoxa
se considera a treia Romia — dupa ocuparea Constantinopolului de
turci -, inaugura un sir de razboaie antiotomane desfisurate pe
parcursul unei intregi epoci istorice.

Rizboaiele Rusiei impotriva Turciei, asociate cu acelea ale
Austriei, s-au desfisurat in spatiul teritorial roménesc.’ In atari
imprejurari, Moldova §i Tara Romaneascd au fost utilizate atat ca
teatru de infruntiri militare, cat si ca sursa de aprovizionare cu
alimente, furaje, forta de munca §i ostasi pentru diferiti beligeranti.

Austria catolici si Rusia ortodoxa par si intruchipeze in con-
stiin{a romanilor deopotrivi crestinismul §i europenismul, doud
puteri viguroase decise si se opund islamismului, scotand de sub
stipinirea acestuia un sir intreg de natiuni din centrul si sud-estul
continentului. Percepute ca atare mai ales la inceputurile con-
flictelor lor cu turcii, Austria si Rusia s-au bucurat de simpatia
unor voievozi roméni dornici si-si elibereze micile lor state de
suzeranitatea otomani devenita atit de opresivd i gata oricand sa
le anuleze mica marji de autonomie politico-administrativa. Din
aceste considerente, mobilizati de sultan la asediul Vienei, in 1683,
domnitorii roméni Serban Cantacuzino si Gheorghe Duca se pre-
faceau ci ajutd armata turcd s ocupe capitala habsburgicé.? In fapt,
ei subminau din interior un asemena efort, furnizind imperialilor
informatii despre slabiciunile turcilor. Intr-un asemenea cadru se
inscriu si legdturile lui Constantin Brancoveanu cu austriecii si
rusii, dar mai ales alianta lui Dimitrie Cantemir cu Petru cel Mare.

Balansand sub raportul simpatiei intre Rusia si Austria, nota-
bilittile din Transilvania, Moldova si Tara Romaneasca s-au vazut
rapid ingelate de cele doud puteri. Stindardul crestin arborat in
timpul razboaielor antiotomane era, in fapt, 0 mascd, intrucét deo-
potrivi Austria si Rusia vizau o expansiune teritoriala. In raportcu

1. Vezi pentru toate acestea A, D. Xenopol, Resboaele dintre rugi si turci si inrdurirea
lor asupra tdarilor romane, vol. I-11, lasi, 1880.

2. Victor Papacostea, Traditii romdnesti de istorie si culturd, Galati, 1996, p. 48
siurm.
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romanii, ca putere catolicd Austria era dezavantajati, mai ales dupa
declangarea unei campanii de prozelitism in rindul roménilor din

Transilvania, cind o parte dintre acegtia erau trecufi la greco-ca-
tolicism prin mijloace de coercitie. In ciuda deschiderii europene
si a legaturilor confesionale cu Roma, sursa latinitifii noastre,
uniunea din 1700 aducea austriecilor adversitatea romanilor. Caci
acestia, rezemali pe ortodoxie, identificau religia cu nationalitatea,
intocmai ca marii lor voievozi din secolele anterioare. In plus, dupa
cucerirea Transilvaniei si Banatului, aceiasi imperiali isi diminuau
si mai mult influenta morali si politica in Principatele Romane
din cauza anexiunilor teritoriale din trupul acestora: Oltenia intre
1718-1739, dar mai ales Bucovina in 1775.

Austria si Rusia, care in comun sau pe cont propriu, au declan-
sat un sir de razboaie in spatiul roménesc, au ajuns rapid de la coo-
perare la adversitate, atitudini manifestate fatis sau deghizat datorita
ciocnirii de interese si raportului de forte. Rusia insi isi inviluia
mai bine expansionismul sub mantia ortodoxiei. Scopul acesta
era mai greu de perceput de citre o clasa conducatoare - boieri si
clerici - fascinata de declaratiile formale ale tarilor rusi de eliberare
a unor coreligionari. Pe parcursul acestor rdzboaie din secolele al
XVIII-lea si al XIX-lea, din ciocnirea de interese austro-ruse au
rezultat unele avantaje pentru romani. Ca atare, impartirea Prin-
cipatelor Romane de citre cele doud imperii §i afectarea statalitatii
lor au devenit imposibile datorita si intransigentei cu care otomanii
isi aparau suzeranitatea, recurgand adesea — cand erau incolfiti -
chiar la argumente politico-diplomatice. Toate aceste infruntari si
tendinte expansioniste ale celor trei imperii, anihilandu-se reciproc,
au permis natiunii romane si-si coaguleze potentialul regenerator
si sd lupte pentru intdrirea propriei identititi.

Rizboaiele Rusiei impotriva Turciei au o importanti cruciala
pe planul evolutiei politice a Principatelor Romane. Incé din 1711,
cand Petru cel Mare desfasura un rizboi antiotoman cu concursul
lui Dimitrie Cantemir, Rusia isi dezviluia adeviratele teluri ane-xi-
oniste. Acestea transpareau chiar din tratatul acordat domnitorului
Moldovei, prin care se deschidea calea asimildrii politice a aces-
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teia de citre Rusia. Sankt Petersburgul cauti insd sa invaluie acea
intentie in ortodoxie si diplomatie. Pentru a smulge Principatele
Romane, eventual chiar sub forma unei anexiuni legale, printr-o
aderare chipurile benevoli, Rusia trebuia sd le intareasca pozitia
externa distincta, adici statutul special de autonomie rezultat din
capitulatii. Este drept c, prin abuz, turcii transformasera aseme-
nea reglementari in simple fictiuni, incununate cu promovarea pe
tronurile de la Bucuresti i lasi a unor domnitori din Fanar.

Pe fondul unei simpatii din partea unui segment al boierimii
si al clerului ortodox, care deopotriva vedeau in tar un protector
al crestinilor impotriva fanatismului islamic al sultanilor, dar apoi
mai cu seami al unor domnitori fanarioti - instalati la Iasi si Bucu-
resti in rastimpul 1711-1821 -, Rusia beneficiazd in Moldova gi Tara
Romaneasca de un serios sprijin. In atari imprejuriri, rizboiul ei
antiotoman din anii 1768-1774 ii aducea primele izbanzi. La 10 iulie
1774, prin Tratatul de la Kuciuk-Kainargi ea se interfera in rapor-
turile Principatelor Roméne cu Poarta.' Ca suzeran al acestora,
sultanul nu le mai putea dicta in mod unilateral. El era constrans
si accepte ca reprezentantii tarului la Constantinopol sd poata
interveni si vorbi deci in favoarea Moldovei §i Tédrii Roménesti,
promitand si examineze doleantele formulate si sd le solutioneze.
Rusia se instituia in garant al autonomiei romanesti. Capitulatiile,
nesocotite de Turcia in numeroase momente, isi croiau astfel drum
spre recunoasterea lor ca parte componenta a dreptului public
european. Incepand din acel moment toate acordurile ulterioare
dintre Rusia si Turcia vor reflecta in termeni tot mai clari pozitia
distinctd a Moldovei si Tarii Romanesti.

Dar infrangerile militare succesive ale Portii o obligau, apoi, la
mai mult: si emiti in folosul Principatelor Roméne un sir de acte
de privilegii.? Acestea dadeau continut legal capitulatiilor aduse in
desuetudine printr-o practica politicd abuzivi. In acest sens sunt
semnificative hatiserifurile din 1774, 1784, 1802 §i 1806; senedul din

1. Ghenadie Petrescu, D. A. Sturdza, D. C. Sturdza, Acte §i documente relative la
istoria renascerei Romdniei, vol. I, Bucuresti, 1888, p. 125-138.

2. M. Alexandrescu-Dersca, Rolul hatiserifurilor de privilegii in limitarea obligati-
ilor citre Poartd (1774-1802), in ,Studii®, tom. X1, 1958, nr. 6, p. 101-121.
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1783; firmanele din 1791 si 1792.' Si pentru a evita caracterul formal
al unor asemenea reglementari, Rusia nu mai era satistacuta doar
cu dreptul de interventie la Istanbul, printr-o pledoarie favorabila
Principatelor Romaéne, ci ficea un pas mai departe pe calea unei
adevirate tutele asupra acestora. Incepand din 1802, prin hatigeriful
de la Giilhane, consulii ei din cele doua state romanesti dobandeau
un drept special de supraveghere a modului in care Poarta isi res-
pecta obligatiile asumate.

In rastimpul 1774-1821, dinspre Poarta olomana urmeaza
un transfer treptat spre Principatele Roméne a unor prerogative
poli-tico-administrative prin care autonomia acestora, devenitd in
multe privinte o fictiune, se intregea cu atribute specifice. In acest
sens, se interzicea dregatorilor, ostasilor si locuitorilor din serha-
turi de a patrunde in Principate; dregatorii si negustorii turci nu
mai puteau intra in {ard decét pe baza unui firman $i numai prin
anumite locuri; turcii nu mai aveau dreptul de a poseda mosii aici,
fiind siliti sd restituie bunurile uzurpate din apropierea raialelor;
curmarea jafurilor si napastuirilor care decurgeau din dreptul de
conac si de olac pentru dregitorii otomani; suprimarea judecirii
proceselor dintre turci si romani in serhaturi de citre cadii; domnia
fixata — in 1802 — la 7 ani; prioritatea boierilor pimanteni fata de
greci in ocuparea functiilor publice; agezarea birului in raport de
puterea contributivd a birnicilor; daci haraciul riméanea necuan-
tificat, peschesurile insa erau limitate; reglementarea furniturilor
in natura: gréne, oi, lemne de constructie, silitrd etc., cu o tendinta
usoard de diminuare a monopolului otoman si stabilirea unor
preturi ale pietii* etc.

Moldova si Tara Roméneasca sunt pentru guvernul de la Sankt
Petersburg cheia intregii lui politici de penetratie in sud-estul Euro-
pei. Cu alte cuvinte, tarul avea acum la dispozitie un instrument
legal de subminare a Imperiului otoman prin actiuni exercitate
chiar din interiorul acestuia, folosindu-se in timp de pace de con-

1. Vlad Georgescu, Mémoires et projets de réforme dans les Principautés Roumai-
nes, Bucarest, 1970; Leonid Boicu, Principatele Romane in raporturile politice
internationale (secolulal al XVI1I-lea), lagi, 1986.

2. Istoria Romdniei, 111, Bucuresti, 1964, p. 612-619.
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sulatele deschise aici. Sub pretextul protectiei comunitatilor reli-
gioase ortodoxe, el putea si legitimeze un sir de uneltiri, presiuni
politico-diplomatice si chiar rizboaie, desfisurate in primul rand
in Principatele Romane. In acest sens, Rusia se folosea deseori de
lupta antiotomani a roménilor, pe care se straduia s-o devieze
intr-o directie concordanti cu scopurile ei expansioniste. Mol-
dova si Muntenia erau ocupate in mai multe rdnduri de ostile
tariste si transformate in teatru de operatiuni militare sau baza
de aprovizionare cu alimente si furnituri in timpul tuturor cam-
paniilor militare la Dunirea de Jos. Vizand in asemenea actiuni
o imprejurare favorabild pentru intensificarea emanciparii lor,
roménii participau la acele conflicte militare cu intregul potential
militar, aflat in plina renastere.’ In contextul sporirii contradictiilor
si disputelor in spatiul romanesc dintre Turcia, Rusia i Austria,
bazati pe capitulatiile recunoscute de puterile limitrofe, romanii
actioneaza pentru fortificarea autonomiei lor statale.
Antiotomani la inceputurile manifestirilor ei, 0 asemenea ten-
dinti politicd se vedea contrariatd si de Rusia, careia ii venea tot
mai greu sd-si concilieze expansionismul cu obiectivul romanilor
de emancipare. Céci chiar dupa razboiul din 1768-1774, desi se pro-
clamase garant al Principatelor Roméne, Rusia ingéduia Austriei sa
smulgd nordul Moldovei, parte denumiti din 1775 Bucovina.? Mai
mult, ea insisi isi satisficea apetitul anexionist. In 1812, dupd un
razboi antiotoman purtat in Principatele Romane timp de circa sase
ani, neputindu-si fixa frontiera pe Dunére — cum intentionase —,
tarul Alexandru I se gribea si se retraga in propria-i tard, unde era
atacat de Napoleon |, nu inainte insi de a sfasia si el o altd parte a
Moldovei,? teritoriul dintre Prut si Nistru pe care-l numea Basarabia.
In fata unei dezlintuiri a Rusiei care prin avansul ei impe-
tuos ameninta si se instituie in detinitoare chiar a Stramtorilor,
dominand nu numai Principatele Roméne, ci §i intreaga Peninsula
Balcanica, puterile occidentale, cu deosebire Marea Britanie si

1. Apostol Stan, Renagterea armatei nafionale, Craiova, 1979.

2. Veniamin Ciobanu, La granita a trei imperii, lagi, 1985, p. 38-39.

3. Armand Gosu, Rusia la Dundrea de Jos. Pacea de la Bucuresti {mai 1812), in
,Studii i materiale de istorie modernd", vol, X, Bucuresti, 1996, p. 88 si urm.
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Franta, devin ingrijorate. Austria, care inif{ial se manilestase ca o
competitoare la mostenirea acestei zone, dar gi ca o contrapondere
in raport cu Rusia, nu mai era capabili si men(ini aici un echilibru
de putere. Din aceste motive intrd in acfiune Marea Britanie si
Franta, individual sau impreuna - in momente istorice diferite —
impinse de interese economice gi strategice relativ similare. Pentru
aceste state important era de a nu admite ca Principatele Roméne
si Peninsula Balcanicd sa ajungd in stipanirea Rusiei. Caci aici
existau state si natiuni aflate pe trepte diferite de evolutie, incapa-
bile s vietuiasci ca entitdti politico-administrative independente,
dominate din punct de vedere al legalititii internationale de citre
Poarta otomani. Numai ci aceastd stare de lucruri era negata de tot
mai frecvente riscoale interne, speculate de Rusia care se straduia
s4 modifice radical harta politicd a sud-estului european. Pentru
Marea Britanie si Franta, care era politica de urmat in raport cu
asa-numita ,,chestiune orientald” deschisa de Rusia?" Era posibila
transformarea politici a sud-estului european aflat sub stapéanirea
unui imperiu decrepit, prin concilierea structurilor lui de organi-
zare interni cu principiile de guvernare bazate pe dreptul natiunilor
din componenta lui?

Retrangate in spatele unui Imperiu otoman pe care-1 dominau
economic, iar apoi din secolul al XIX-lea si politic, Marea Britanie
si Franta ajung intr-un tot mai accentuat conflict strategic cu Rusia.
Patrunderii ei politico-militare in Principatele Romane si la Duni-
rea de Jos, cele doud puteri occidentale ii opun comertul. Acesta
devenea 0 armi extrem de periculoasd pentru dislocarea structuri-
lor economico-sociale anchilozate, dar, prin el, peste aceasta domi-
natie politicd a Rusiei, se suprapunea o protectie occidentald asupra
Portii. Incepind indeosebi dupi 1829, cdind monopolul otoman
asupra comertului cu Principatele Roméane era abolit, aceste doud
state erau puternic atrase in orbita comertului occidental.

Occidentul european actioneaza si politic in Principatele
Romane. Dupi 1774, cind Rusia deschidea consulate la Tasi si
Bucuresti, Austria se gribea si-i urmeze exemplul, cu atat mai

1. A. Otetea, Contribution d la question d'Orient, Bucuresti, 1930.



